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REF: “ Una jueza demanda a Montoya y lo acusa de usar ley de la selva .-
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La jueza platense Ana Logar presentd una denur@llaegfgalbgpﬁﬁf‘ éﬁfﬁ%}tg& ?é%g{;o%e injurias y calumnias, contra el subsecretario de

Ingresos Publicos de la Provincia, Santiago Montoya, en un €scrito € que indico que elevo la querella "a la vista de la falta de limites"
del funcionario.

Logar es titular del juzgado contencioso administrativo n® 2 de nuestra ciudad y, como se recordara, fue blanco hace unos dias de duras
criticas de parte de Montoya, luego de que la magistrada otorgara un amparo a un contribuyente al que Rentas (que depende de ese
funcionario) le secuestrara una camioneta por deudas con el fisco por el impuesto de patentes.

Ese vehiculo fue secuestrado en el marco de la ley que otorgd "superpoderes" a Rentas permitiéndole embargar bienes, cuentas y sueldos e
incautar automotores sin orden judicial. Y ante el recurso presentado por su propietario, la jueza Logar ordend la restitucion del vehiculo a
su duefio.

Montoya, en tanto, al conocerse esa resolucion judicial, hizo declaraciones publicas en las que hablo de "magistrados que se cagan en los
contribuyentes que pagan", dijo que algunos jueces "estan para el psiquidtrico" y padecen de "confusion mental”, y afirmé que "el juzgado
de Logar demora en promedio 101 dias para conceder una cautelar a favor del fisco y 48 horas a favor de un contribuyente moroso".

En ese marco, la jueza Logar presentd ayer, con el patrocinio de los abogados Héctor Granillo Fernandez y Mariano Hasperué, ante la
justicia correccional platense una querella por "calumnias e injurias reiteradas", en la que planted que Montoya "me difamoé y deshonr6 de
todos los modos posibles a su alcance, particularmente a través de medios masivos de comunicacion, tanto en lo que hace al desempefio de

mi cargo de jueza como en lo relativo a mi condi{g'-NRlE GISTE RED

CRITICAS AL ACCIONAR DE MONTOYA . .

Tras hacer una resefia de su trayectoria en la adml%lé?r%%el(()lnbl;folvji%&eagl}lsﬁglj%gtiyi%r}§lcoorllno docente universitaria, la magistrada se refiri6 a
la medida cautelar por la que ordend la devolucion del auto incautado por Rentas. Y asi puntualizd6 que ese vehiculo "habia sido
secuestrado por orden de Montoya en su funcion de subsecretario, sin orden judicial alguna, en manifiesta transgresion a las garantias
constitucionales, especialmente las del debido proceso legal y de la inviolabilidad del derecho de propiedad y de la defensa en juicio de
dicho derecho".

La jueza definid esa incautacién como un "secuestro dispuesto ilegalmente por la autoridad administrativa sin intervencion judicial". Y
considerd que Montoya "no ha comprendido cémo funciona el estado de Derecho, que en él no se permite la justicia por mano propia y
que, ain cuando pretenda cobijarse" en la ley de "superpoderes", cuando un conflicto llega a la justicia "es la primera y la mayor
obligacion de los jueces velar por la vigencia de la Constitucion nacional".

"Ningtn funcionario del Poder Ejecutivo ni del Poder Legislativo puede hacer justicia por mano propia, establecer una suerte de ley del
talion e implantar las reglas de la selva”, afiadio.

"INTENCIONALIDAD" DE LOS "AGRAVIOS"

Luego sefialé que el mismo dia de conocida su resolucion "escuché consternada las declaraciones injuriosas y difamatorias proferidas" por
Montoya contra ella, "dadas en una conferencia de prensa brindada con el solo fin de lesionarme en mi buen nombre y honor, de ridiculizar
y dejarme mal posicionada frente a la sociedad, a la que me quiso presentar poco mas 0 menos como a una jueza irresponsable y, peor aun,
que resolvia a favor de los delincuentes".

Afirmé Logar que "las ofensas proferidas" por Montoya "surgen de una posicion personal" del funcionario que "evidentemente intenta
desconocer que al Poder Ejecutivo le esta vedado ejercer funciones judiciales y que, como felizmente no vivimos en la selva, no es la
fuerza, la pura fuerza publica o privada la que funda y motiva la resolucion de los conflictos de derecho".

La jueza sostuvo también que los dichos de Montoya en su contra le han provocado "un agravio que resulta imposible de determinar tanto
desde el punto de vista personal como funcional, docente, académico, personal, familiar y social".

Y tras analizar detalladamente los conceptos de Montoya en el sentido de que "hay jueces que estan para el psiquiatrico", que tienen
"confusion mental" y que "prefieren cagarse en los que cumplen con sus obligaciones impositivas", la querellante sostuvo que "se hace
patética la injuria a mi persona", ya que "la intencién es mostrarme injustamente ante la sociedad como una persona inidénea para el cargo,
confusa en sus razonamientos, deficiente y ademas altamente disvaliosa, porque seria util a quienes no quieren pagar". Y se pregunto:
"¢hay algo mas peyorativo, mas injuriante para mi buen nombre y honor?".

"CALUMNIAS" gl@ E E
Para la magistrada, ademas, los dichos de Montoy elsNuvllch orienta O;Ia‘ co ociRar a Q’no una magistrada deficiente, que permite que los

evasores confesos se salgan con la suya", lo que ‘ya tieng cardcter de. calumpia' (imputacion falsa de la comision de un delito), ya que
"falsamente me atribuye como jueza la conducta g&@i%ﬁtﬁ%e &E@%?f? E%digFi&l th ley".

Logar puntualizd, asimismo, que aunque Montoya habld de "algunos jueces" (en plural) cuando hizo las criticas, sus dichos "estan
dirigidos a mi persona en forma indudable y casi exclusiva, ya que he sido uno de los pocos magistrados que ha dejado sin efecto un ilegal
secuestro de automévil" por parte de Rentas.

Finalmente, la magistrada se detuvo especialmente en las declaraciones en las que Montoya afirmé que su juzgado demora "101 dias" en
resolver las medidas que pide el fisco y "48 horas en dictar las cautelares que piden los morosos", considerando que el funcionario le
imputa "falsamente el delito de denegacion y retardo de justicia".

En ese sentido, la querellante indic6 que en su juzgado las medidas cautelares, cualquiera sea el demandante "se resuelven el mismo dia o
en 24 6 48 horas", anexd a la presentacion documentacion sobre resoluciones de ese tipo, y precisoé que en el 2005 dicté 916 sentencias
definitivas de trance y remate en juicios de apremio, y que "s6lo en febrero ultimo, sobre 160 juicios de apremio iniciados por el fisco, se
dictaron 155 sentencias de trance y remate".

La jueza concluyo en que la intencion de Montoya "ha sido colocarme en el seno social y en el foro como una jueza corrupta, selectiva y
parcial en mis decisiones; todo lo contrario de lo que hago y decido".
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